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[摘　 要]文章以京津冀城市群 13 个城市的服务业为研究对象,利用变异系数法、标准差椭圆法等,
从产业引资能力、产业发展规模、产业创新能力三个方面入手,探究京津冀服务业发展新态势与行业

创新新进展。 研究发现,京津冀服务业对外地资本的吸引力不断提高,但从区域发展来看,河北服务

业引资能力仍与京津两地存在较大差异;京津冀服务业规模持续扩张,产业结构趋于高端化,但当前

京津冀服务业发展仍然呈现以基础生产性服务业为主的发展态势;京津冀服务业创新能力稳步提

升,但是核心技术及创新企业仍集聚在北京,对津冀两地的扩散效应相对不足,服务业发展尚未实现

高质量均衡。 为此,文章从优化服务业企业营商环境、创新产业合作模式、加快技术扩散以及加速针

对性政策出台等方面提出提升京津冀服务业高质量发展水平的对策建议。
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　 　 党的二十大报告指出:“构建优质高效的服务业

新体系,推动现代服务业同先进制造业、现代农业深

度融合。” [1]党的二十届三中全会指出,要“完善发展

服务业体制机制” [2] 。 服务业高质量发展作为城市

群崛起的重要环节之一,不仅能够为城市居民提供

包括教育、医疗、金融、旅游、文化等在内的各种优质

服务,强化城市群内部各城市之间的联系,还能够进

一步通过增强服务业辐射带动效应,推动区域经济

现代化转型,促进经济高质量发展和全面现代化建

设目标实现。 京津冀城市群作为引领全国高质量发

展的三大重要动力源之一,是我国环渤海区域的心

脏地带,也是我国北方经济规模最大、最具活力的地

区。 京津冀协同发展以来,以高端服务业为代表的

新兴产业为企业及城市居民提供了大量优质、便捷、
高效、个性化的服务,已经逐渐成为京津冀地区经济

增长的重要支撑点,推动经济朝着创新驱动和绿色

可持续的方向发展。 由此可见,深入探究京津冀服

务业及其细分行业的时空分异与动态演进规律对加

快产业结构升级,实现经济现代化转型并加速京津

冀协同发展迈向新台阶具有重要意义。

一、研究综述

　 　 产业演化分析是演化经济地理学的重要研究领

域。[3]不同于传统经济地理学注重区域产业创新和

技术变化演化,但忽视其空间特性的研究,演化经济

地理学的演化思想为分析产业空间集聚和经济空间

差异提供了有益的模型和解释。[4] 服务业作为当代

经济的主导和支柱性产业,其时空分异格局本质上

是内生的、历史依赖的、多元主体互动和适应性演化

的结果,传统追求“均衡”的静态模型无法捕捉其核

心特征。 与制造业相比,当前针对服务业空间分布

与时空演化的研究还处于起步阶段,仅有的文献多

采用空间基尼系数、变异系数[5] 、空间数据分析[6] 、
复杂网络分析[7] 等方法,对现代服务业、信息服务

业[8] 、数字服务业[7] 、知识密集型服务业[5] 等具有高

附加值服务业的时空格局演化与行业集聚特征进行

分析。 从城市群的角度出发,针对服务业的研究多

集中于能够直接赋能制造业发展的生产性服务业,
探究生产性服务业分布动态[9] 、演变特征[10] 在区域

间的差异[11] ,以及其对区域经济增长[12] 、区域经济

增长空间溢出[13]的影响。 但就京津冀而言,作为第

三产业的服务业已经成为京津冀发展的重要支撑,
既需要发展生产性服务业来支持制造业和高新技术

产业的升级与创新,增强区域经济竞争力,也需要发

展生活性服务业来提升居民生活质量,吸引和留住

人才。 由此可见,以生产性服务业和生活性服务业

为基础的服务业体系对于城市群发展具有重要意

义。 当前有关京津冀服务业发展的研究多集中于服
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务业与制造业发展的协同定位[14] 、互动关系[15] 及其

融合耦合水平测度[16] 等,采用空间数据对服务业进

行区域评价和空间分析的研究较为少见。
因此,本文围绕京津冀服务业发展开展以下研

究。 一方面,从时序演变角度,对 2013—2022 年京津

冀服务业发展趋势进行深入分析,梳理京津冀各城市

服务业发展现状,并对服务业各门类的发展变化规律

进行剖析,厘清服务业优势产业在京津冀协同发展进

程中的实际作用;另一方面,从空间演化角度,基于服

务业空间分布中心、分布方位、分布形状及空间范围,
探究京津冀服务业发展的集聚与分散态势。 最后,梳
理前期研究结论,并有针对性地提出促进京津冀服务

业高质量发展的可行性建议,为探究京津冀服务业发

展现状、助推京津冀服务业高质量协同发展提供决策

参考。 本文的边际贡献在于构建“时间+空间”双重分

析框架,精准量化京津冀三地服务业发展相对差异,捕
捉京津冀服务业协同发展中的非均衡特征,并实现对服

务业空间要素分布特征的多维度动态可视化,以期为评

估京津冀服务业协同发展的阶段性成效,制定京津冀服

务业高质量发展差异化协同政策提供有益借鉴。

二、研究方法与研究对象

(一)研究方法

　 　 1. 变异系数法

变异系数(Coeffcient
 

of
 

Variation,CV)是序列数

据标准差与平均数之比,能够有效消除数据间测量尺

度和量纲的影响,反映观测数据的相对离散程度。 变

异系数越大,表示以均数为准的变异程度越高,反之,
变异程度越低。 本文采用变异系数法来衡量所研究

要素的整体分异程度,通过消除量纲影响,有效反映

引资能力、发展规模和创新能力等核心指标在区域间

的离散分布特征,为判断协同发展进程中的非均衡态

势提供量化依据。 变异系数计算公式见式(1),其中,

CV 表示变异系数, Y 为 n 个城市研究要素,n 为地区

总数,Yi 为城市 i 研究要素的值, Y 为平均值。

CV = 1
Y

1
n ∑

n

i = 1
(Yi -Y) 2 (1)

2. 标准差椭圆法

标准 差 椭 圆 法 ( Standard
 

Deviational
 

Ellipse,
SDE)是一种通过分析点要素空间分布方向,揭示地

理要素空间分布特征及空间演变过程的统计方法。
标准差椭圆法能够通过要素空间椭圆中心、分布方

向、分布范围和形状等多维度动态直观地展示研究对

象的空间分布特征,从全局和空间的角度定量解释地

理要素空间分布的中心性、展布性、方向性和空间形态

等整体性特征。[17-18] 本文采用标准差椭圆法刻画京津

冀服务业要素的空间分布模式,不仅能够直观展示北京

作为核心的集聚效应,还能揭示服务业引资能力、发展

规模与创新能力等相关要素在津冀两地的扩散路径。
具体而言,经济要素分布中心可以用标准差椭圆的中心

来表示,空间分布中心的变动过程能够清晰展示研究对

象的空间方向变动特征,中心坐标公式见式(2)和式

(3),其中(xi,yi)为城市 i 的地理坐标,w i 为权重。

Xw =
∑

n

i = 1
w ixi

∑
n

i = 1
w i

(2)

Yw =
∑

n

i = 1
w iyi

∑
n

i = 1
w i

(3)

　 　 标准差椭圆方位角是指椭圆正北方向与顺时针

旋转长轴之间的夹角(用 θ 表示),其夹角大小能够

反映经济要素空间分布的主趋势方向,其计算公式

见式(4)。

tanθ =
∑

n

i = 1
w2

i x- 2
i - ∑

n

i = 1
w2

i y- 2
i( ) + ∑

n

i = 1
w2

i x- 2
i - ∑

n

i = 1
w2

i y- 2
i( )

2 + 4∑
n

i = 1
w2

i x- 2
i y- 2

i

2∑
n

i = 1
w2

i x- iy- i
(4)

　 　 标准差椭圆的长短轴能够反映研究对象的集聚

程度与趋势,长轴与短轴分布表示研究对象在主趋

势方向的离散程度与在次要方向上的离散程度,长
轴越长,表明地理要素方向性越强,短轴越长,表明

地理要素离散化程度越高,公式见式(5)和式(6),
其中 σx 表示 X 轴标准差, σy 表示 Y 轴标准差。 此

外,形状指数,即标准差椭圆的短轴与长轴之比可以

反映研究对象空间分布椭圆的形状变化,形状指数

越小,说明要素分布方向性越强,反之,越趋向于圆,
表明要素分布在径向上更加均衡。

σx =
∑

n

i = 1
w ix- icosθ - w iy- isinθ( ) 2

∑
n

i = 1
w2

i

(5)
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σy =
∑

n

i = 1
w ix- isinθ - w iy- icosθ( ) 2

∑
n

i = 1
w2

i

(6)

　 　 标准差椭圆面积(用 S 表示)可以确定地理要素

(包含 68%的要素)的相对展布范围,其变化程度是

判断地理要素集中化或分散化发展趋势的重要依据,
能够反映地理要素空间聚集格局的演化模式。 若椭

圆面积收缩,则地理要素集中化聚集发展;若椭圆面

积扩张,则地理要素离散化聚集发展;若椭圆面积基本

保持不变,则地理要素稳定化增长,其公示见式(7)。
S = πσxσy (7)

　 　 本文所涉及的标准差椭圆参数计算基于 Arc-
GIS10. 8. 1 展开,使用 Albers 投影坐标系统(中央经

线 105°E,标准纬线 25°N、47°N),所选取的椭圆标准

差数为 1。

(二)研究对象

　 　 本文以 2013—2022 年京津冀城市群服务业为

研究对象,从时间和空间两个维度对 13 个城市的服

务业高质量发展情况进行分析。 有关服务业的范

围,主要依据 《 国民经济行业分类 ( GB / T
 

4754—
2017)》《生产性服务业统计分类(2019)》《生活性服

务业统计分类(2019)》,将服务业界定为金融业、科
学研究和技术服务业等 6 大门类,如表 1 所示;并参

考喻胜华等(2020) [19]的做法,结合京津冀服务业实

际发展情况,将服务业分类为高端生产性服务业、基
础生产性服务业和生活性服务业。

表 1　 服务业分类及其具体门类和编码

服务业分类 具体门类 编码

信息传输、软件和信息技术服务业 I
高端生产性服务业 金融业 J

科学研究和技术服务业 M

基础生产性服务业 交通运输、仓储和邮政业 G
租赁和商务服务业 L

生活性服务业 居民服务、修理和其他服务业 O

　 　 资料来源:根据《国民经济行业分类(GB / T
 

4754—2017)》
《生产性服务业统计分类( 2019)》 《生活性服务业统计分类

(2019)》及相关资料整理所得。

三、指标选取及数据来源

　 　 切实提高服务业发展质量,更好发挥其对实体

经济的支撑作用和对民生福祉的改善功能,是新时

代服务业发展的重中之重。[20] 衡量服务业总体发展

质量,需要充分考虑服务业供给是否与社会服务需

求变化相适应、是否与人民日益增长的美好生活需

要相匹配、是否坚持开放和流动。[21] 因此,构建优质

高效的服务业新体系必须面向建设现代化产业体系

的新需求[22] ,进一步通过产业深度融合扩大服务业发

展规模,通过服务交叉创新与双向开放协同提升服务

业引资能力与创新能力,推动区域产业高质量发展。
首先,通过服务业内外双向开放,强化服务业引

资能力,是构建开放包容、合作共赢服务业发展体系

的关键手段。[22] 通过扩大对外开放,服务业能够吸

引国内外资金与先进技术,为本地企业提供新的市

场需求和技术支持,促使企业提升管理水平、创新能

力以及产品和服务质量。[23] 其次,城市产业规模分

布是空间结构优化的表现,是检验产业配置效果的

试金石[24] ,服务业规模分布的空间平衡性能够在很

大程度上满足企业转型升级需要,还能进一步提升

居民个人美好生活水平,为构建高水平开放型经济

格局奠定基础[23] ,特别是从制造业中剥离出来的生

产性服务业,其基于地区资源禀赋和经济水平的空

间分布特征[25] ,是城市经济发展的重要软环境[26] 。
最后,以创新优化服务业发展,是引领消费升级,推
动区域高质量发展的关键支撑。[22] 随着新一代信

息、人工智能等技术的不断突破和广泛应用,我国经

济社会发展水平不断提高,人们对服务便利化、品质

化、多样化、体验化的要求也明显上升,只有进一步

强化创新驱动与赋能,才能进一步推动服务业向专

业化、差异化和价值链高端延伸。[22]

综上所述,服务业引资能力的提升能够有效扩

大经济总量,增强经济基础,扩大产业规模,还能有

效提升相关产业的创新能力,为区域产业可持续发

展注入新活力;服务业产业规模的扩大能够带动更

多的创新资源和人才集聚,在形成集聚效应的同时

提高产业创新能力,吸引资本加大投入;而服务业创

新能力的提升能够通过扩大产业规模、提升服务效

率、优化产业结构、优化发展环境来赋能服务业高质

量发展。[27]因此,本文从引资能力、发展规模与创新

能力三个角度综合剖析京津冀服务业协同发展情

况,其中引资能力由累计吸收外地资本金额来衡量,
发展规模由在营企业累计注册资本金额来衡量,创
新能力由累计授权发明专利数来衡量[28] ,本文所有

数据均来源于龙信企业大数据平台。

四、京津冀服务业时序演变特征分析

(一)京津冀服务业引资能力时序演变特征

　 　 京津冀服务业对外地资本的吸引能力不断提

高,产业发展环境不断优化。 2013—2022 年,京津冀
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服务业累计吸收外地资本金额逐年增加,由 1. 65 万

亿元增加到 10. 40 万亿元,年均增长率达 22. 67%。
2022 年,基础生产性服务业累计吸收外地资本金额

占京津冀的比重为 51. 22%,高端生产性服务业为

48. 38%,生活性服务业为 0. 40%。 说明京津冀基础

生产性服务业仍然具有较强的引资能力,高端生产性

服务业和生活性服务业发展环境有待进一步优化。
从城市发展来看,河北服务业引资能力总体呈现递增

态势,但仍与京津两地存在较大差异。 2013—2022
年,京津冀三地的变异系数呈现波动式递减趋势,表

明京津冀三地差距有所缩小,其原因可能是河北各城

市在非首都功能转移承接过程中实现了产业发展环

境的不断优化,在一定程度上缩小了与京津两地的差

距,但从实际数量来看,河北引资环境仍需进一步优

化,见图 1。 具体而言,在河北各城市中,石家庄、保
定、廊坊发展相对较好,但 2013—2022 年服务业累计

吸收外地资本金额净增加值分别为 2864. 11 亿元、
2795. 92 亿元和 1591. 85 亿元,相较于京津两地(分别

为 45804. 93 亿元和 28995. 62 亿元)而言,河北各城市

服务业对外地投资的吸引力仍处于较低水平,见图 2。

图 1　 2013—2022 年京津冀三地服务业累计吸收外地资本金额及其变异系数

资料来源:龙信企业大数据平台。

图 2　 2013 年和 2022 年河北各城市服务业累计吸收外地资本金额

资料来源:龙信企业大数据平台。

(二)京津冀服务业发展规模时序演变特征

　 　 京津冀服务业规模呈现持续扩张态势,区域产

业结构不断调整和优化。 2013—2022 年,京津冀服

务业在营企业注册资本金额在波动中递增,由 23. 54
万亿元增加至 51. 34 万亿元,年均增长率达 9. 04%。
其中,基础生产性服务业在营企业累计注册资本金

额占京津冀服务业的比重由 2013 年的 55. 40%下降

至 2022 年的 50. 69%,高端生产性服务业的比重由

2013 年的 44. 33%上升至 2022 年的 48. 43%,生活性

服务业则由 2013 年的 0. 26% 上升至 2022 年的

0. 88%,见图 3。 这说明虽然京津冀服务业产业结构

趋于高端化,但当前京津冀服务业发展仍然以基础

生产性服务业为主。 从城市发展来看,京津冀三地

服务业发展规模逐年扩大,但发展不均衡现象明显,
特别是北京与河北各城市之间的规模差距较大。
2013—2022 年,北京市服务业在营企业累计注册资

本金额由 19. 65 万亿元增加至 36. 85 万亿元,虽然

年均增长率仅为 7. 23%(津冀两地分别为 14. 08%和
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18. 48%),但在京津冀地区内其服务业发展规模仍

然居首位,说明北京始终是京津冀现代服务业的集

中承载地。 河北各城市服务业在营企业累计注册资

本金额较小但增长速度较快,这也使得京津冀三地

变异系数由 2013 年的 1. 31 下降至 2022 年的 1. 00,

见图 4。 其中,石家庄、保定、唐山的服务业在营企业

累计注册资本金额相对较大,2022 年分别达到 2. 00
万亿元、0. 95 万亿元和 0. 76 万亿元,保定、廊坊、张
家口的增长速度较快,年均增长率分别为 26. 07%、
23. 72%和 22. 75%,增长势头强劲,见图 5。

图 3　 2013—2022 年京津冀各类服务业在营企业累计注册资本金额及其占比

资料来源:龙信企业大数据平台。

图 4　 2013—2022 年京津冀三地服务业在营企业累计注册资本金额及其变异系数

资料来源:龙信企业大数据平台。

图 5　 2013 年、2016 年、2019 年和 2022 年河北各城市服务业在营企业累计注册资本金额

资料来源:龙信企业大数据平台。

(三)京津冀服务业创新能力时序演变特征

　 　 京津冀服务业创新发展稳中有进,产业创新能

力稳步提升。 2013—2022 年,京津冀服务业累计授

权发明专利数由 40568 件增加至 310568 件,年均增

长率达 25. 38%,增长趋势明显。 其中,高端生产性

服务业累计授权发明专利数占京津冀的比重达

95. 82%,为加快推进现代服务业与先进制造业深度

融合发展奠定了坚实基础。 从城市发展来看,北京
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的服务业创新能力最强且发展速度最快,石家庄、廊
坊、保定等地的服务业创新能力在非首都功能承接过

程中逐步提高。 2013—2022 年,京津冀三地服务业累

计授权发明专利数在波动中缓慢增加,北京的服务业

发展在京津冀中处于“领头羊”地位,累计授权发明专

利数增幅最大,累计增加 24. 14 万件,津冀两地分别增

加了 1. 75 万件和 1. 11 万件。 从变异系数来看,京津

冀三地创新能力之间的差距仍然呈不断扩大态势,说

明北京始终是京津冀地区科学技术与创新企业的主

要集聚地。 但需要指出的是,如图 6 所示,2013—2022
年,河北服务业累计授权发明专利数增长速度最快,年
均增长率为 29. 75%, 京津两地分别为 25. 59% 和

21. 29%。 如图 7 所示,2013—2022 年,河北各城市服务

业累计授权发明专利明显增多,其中石家庄由 514 件增

加至 4285 件,居首位;廊坊由 182 件增加至 2704 件,居
第二位;保定由 213 件增加至 1883 件,居第三位。

图 6　 2013—2022 年京津冀三地服务业累计授权发明专利数及变异系数

资料来源:龙信企业大数据平台。

图 7　 2013 年、2016 年、2019 年和 2022 年河北各城市服务业累计授权发明专利数

资料来源:龙信企业大数据平台。

　 　 从细分门类来看,高端生产性服务业在区域创

新发展方面遥遥领先,区域创新资源配置效率有待

进一步提高。 如图 8 所示,2013—2022 年,京津冀科

学研究和技术服务业累计授权发明专利数最多,由

图 8　 2013 年和 2022 年京津冀服务业各门类累计授权发明专利数

资料来源:龙信企业大数据平台。
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32657 件增加至 222360 件,年均增长率为 23. 76%;
信息传输、软件和信息技术服务业次之,由 6262 件

增加至 71720 件,年均增长率达 31. 12%。 说明京津

冀服务业中科学技术更多地集中在与技术研发、成
果转化、科技服务密切相关的高端生产性服务业中,
其促进技术进步、提高生产效率、推动产业升级的作

用愈加凸显,符合当前京津冀以现代服务业赋能实

体经济提档升级的发展趋势。

五、京津冀服务业空间演化特征分析

(一)京津冀服务业引资能力空间演化特征

　 　 河北服务业引资能力逐步提高,京津冀服务业

发展环境在一定程度上呈现协同向好趋势。 从空间

分布中心来看,2013—2022 年,京津冀服务业引资能

力空间分布中心整体呈现朝东南方向移动趋势,并
且向南移动幅度大于向东移动幅度;椭圆空间分布

中心从北京市朝阳区境内移动至北京市通州区境

内。 从空间范围来看,2013—2022 年,京津冀服务业

椭圆面积由 19
 

588. 92km2 增加至 28
 

786. 18km2,说

明该阶段椭圆外部区域的服务业发展情况优于椭圆

内部区域。 2019 年及以后,椭圆空间分布区域范围

呈现相对稳定态势,京津冀各城市服务业发展环境

同步优化,京津冀服务业协同发展初见成效。 从空

间分布方位来看,2013—2022 年,京津冀服务业椭圆

方位角由 162. 66°减小至 9. 10°,主趋势分布方向呈

现逆时针旋转态势,说明西北—东南方向城市,如天

津、廊坊、张家口等,服务业发展环境优化速度更快。
从空间分布形状来看,2013—2022 年,京津冀产业引

资能力椭圆长轴与短轴长度均呈现增大趋势,分别

为 19. 02km 和 14. 75km,说明 2013—2022 年京津冀

服务业发展呈现由空间中心向四周扩散的态势。 进

一步从形状指数来看,由于短轴增速小于长轴增速,
且长轴长度增幅明显大于短轴长度增幅,因此短轴

与长轴之比出现小幅下降,由 2013 年的 0. 8426 下

降至 2022 年的 0. 8304,意味着服务业引资能力标准

差椭圆的平均形状在东北—西南方向上有一定扩

张,而在西北—东南方向上有一定收缩。 空间椭圆

参数详见表 2。

表 2　 2013—2022 年京津冀服务业引资能力标准差椭圆参数

年份 中心经度 中心纬度 长轴 / km 短轴 / km 方位角 形状指数 面积 / km2

2013 116°37′04. 8″ 39°53′11. 0″ 86. 03 72. 49 162. 66° 0. 8426 19588. 92

2014 116°34′37. 2″ 39°56′02. 8″ 82. 87 67. 47 166. 27° 0. 8142 17564. 32

2015 116°34′48. 0″ 39°56′07. 4″ 82. 51 66. 92 162. 14° 0. 8111 17346. 50

2016 116°36′39. 6″ 39°52′14. 9″ 89. 21 73. 69 166. 53° 0. 8261 20651. 49

2017 116°34′40. 8″ 39°54′42. 1″ 85. 38 68. 96 167. 03° 0. 8076 18495. 04

2018 116°35′42. 0″ 39°52′52. 0″ 89. 39 72. 45 170. 03° 0. 8106 20345. 21

2019 116°35′52. 8″ 39°46′10. 6″ 103. 13 86. 14 9. 86° 0. 8353 27908. 58

2020 116°36′28. 8″ 39°45′01. 1″ 103. 41 87. 20 10. 72° 0. 8432 28328. 11

2021 116°36′43. 2″ 39°44′39. 5″ 104. 37 86. 92 9. 63° 0. 8328 28498. 69

2022 116°36′54. 0″ 39°44′12. 1″ 105. 04 87. 23 9. 1° 0. 8304 28786. 18

　 　 资料来源:ArcGIS10. 8. 1 软件计算所得。

(二)京津冀服务业发展规模空间演化特征

　 　 京津冀服务业规模呈现出以北京为核心的集聚

状态,虽有向津冀两地扩散的趋势,但扩散趋势并不

明显。 从空间分布中心来看,2013—2022 年,京津冀

服务业空间分布中心整体呈现向南移动趋势,椭圆

空间分布中心始终位于北京市朝阳区境内。 从空间

范围来看,2013—2022 年,京津冀服务业发展规模椭

圆空间分布范围区域呈现上升态势,椭圆面积由

14992. 14km2 增加至 25536. 03km2,说明该阶段椭圆

外部,包括天津、廊坊、保定等城市服务业发展速度

快于位于椭圆内部的北京。 在空间分布方位上,

2013—2022 年,京津冀服务业椭圆方位角由 8. 86°
增加至 19. 51°,主趋势分布方向呈现顺时针旋转态

势,说明京津冀东北—西南方向城市(如承德、唐山、
保定等)服务业发展速度较西北—东南方向城市(如

天津、廊坊、张家口等)更快。 从空间分布形状来看,
长轴与短轴长度均呈现增大趋势,且长轴增大幅度约

为短轴增大幅度的两倍(分别为 29. 07km 和 14. 92km);
形状指数呈现下降趋势,由 2013 年的 0. 7316 降至

2022 年的 0. 6738,说明 2013—2022 年京津冀服务业

发展规模西北—东南方向上的空间集聚程度较东

北—西南方向更高。 空间椭圆参数详见表 3。
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表 3　 2013—2022 年京津冀服务业发展规模标准差椭圆参数

年份 中心经度 中心纬度 长轴 / km 短轴 / km 方位角 形状指数 面积 / km2

2013 116°28′44. 4″ 40°00′17. 3″ 80. 77 59. 09 8. 86° 0. 7316 14992. 14
2014 116°28′26. 4″ 39°59′53. 9″ 83. 77 59. 95 11. 45° 0. 7156 15777. 65
2015 116°28′40. 8″ 39°59′04. 9″ 86. 89 62. 19 12. 74° 0. 7158 16976. 75
2016 116°29′09. 6″ 39°57′26. 3″ 91. 95 65. 66 13. 3° 0. 7140 18966. 59
2017 116°29′20. 4″ 39°56′07. 1″ 96. 01 68. 60 13. 97° 0. 7145 20689. 47
2018 116°29′27. 6″ 39°55′13. 1″ 98. 66 69. 98 14. 47° 0. 7093 21689. 92
2019 116°28′55. 2″ 39°53′59. 3″ 103. 73 71. 35 17. 59° 0. 6878 23247. 86
2020 116°28′40. 8″ 39°53′15. 0″ 105. 96 72. 45 18. 59° 0. 6838 24115. 06
2021 116°28′44. 4″ 39°52′28. 2″ 108. 03 73. 67 18. 67° 0. 6819 24999. 11
2022 116°28′33. 6″ 39°52′09. 8″ 109. 84 74. 01 19. 51° 0. 6738 25536. 03

　 　 资料来源:ArcGIS10. 8. 1 软件计算所得。

(三)京津冀服务业创新能力空间演化特征

　 　 北京作为全国科技创新中心,服务业相关科技

创新成果丰富,但向津冀两地扩散的趋势并不明显。
从空间分布中心来看,2013—2022 年,京津冀服务业

空间分布中心整体呈现向西北方向移动趋势,并且

向西移动幅度大于向北移动幅度。 椭圆空间分布中

心从北京市朝阳区境内移动至北京市昌平区境内,
表明 2013—2022 年京津冀服务业创新要素始终在

北京集聚。 从空间范围来看,2013—2022 年,京津

冀服务业椭圆面积总体先升后降,由 2013 年的

9440. 63km2 增加至 2017 年的 10184. 82km2 ,后又

下降至 2022 年的 9311. 76km2 ,说明 2013—2022
年京津冀服务业创新动力虽有一定的向外扩散趋

势,但扩散趋势并不明显。 从空间分布方位来看,
京津 冀 服 务 业 椭 圆 方 位 角 由 176. 19° 减 小 至

7. 59°,主趋势分布方向呈现逆时针旋转态势,说明

京津冀西北—东南方向城市(如天津、廊坊、张家口

等)服务业创新增长速度较东北—西南方向城市

(如承德、唐山、保定等)更快。 从空间分布形状来

看,总体上长轴长度增大而短轴长度有一定幅度缩

小,形状指数也由此呈现小幅下降态势,由 2013 年

的 0. 7535 下降至 2022 年的 0. 7229,这意味着京津

冀服务业的创新能力在东北—西南方向上的空间

集聚程度有一定下降,而在西北—东南方向上的空

间集聚程度有一定程度上升。 空间椭圆参数详见

表 4。

表 4　 2013—2022 年京津冀服务业创新能力标准差椭圆参数

年份 中心经度 中心纬度 长轴 / km 短轴 / km 方位角 形状指数 面积 / km2

2013 116°28′01. 2″ 40°03′17. 3″ 63. 15 47. 59 176. 19° 0. 7535 9440. 63
2014 116°28′08. 4″ 40°02′57. 5″ 64. 59 48. 63 177. 03° 0. 7529 9867. 03
2015 116°28′08. 4″ 40°02′53. 5″ 64. 97 48. 98 177. 54° 0. 7538 9996. 49
2016 116°27′54. 0″ 40°02′54. 2″ 65. 38 49. 57 0. 71° 0. 7581 10179. 76
2017 116°27′46. 8″ 40°02′58. 6″ 65. 34 49. 62 1. 9° 0. 7594 10184. 82
2018 116°27′32. 4″ 40°03′10. 1″ 65. 24 49. 34 4. 15° 0. 7563 10111. 35
2019 116°27′18. 0″ 40°03′35. 6″ 63. 95 48. 35 5. 21° 0. 7561 9713. 97
2020 116°27′21. 6″ 40°03′35. 6″ 63. 75 48. 20 4. 35° 0. 7561 9652. 88
2021 116°26′49. 2″ 40°04′12. 0″ 62. 51 45. 76 6. 58° 0. 7320 8987. 11
2022 116°26′49. 2″ 40°03′57. 6″ 64. 03 46. 29 7. 59° 0. 7229 9311. 76

　 　 资料来源:ArcGIS10. 8. 1 软件计算所得。

六、主要结论与对策建议

(一)主要结论

　 　 本文以京津冀城市群 13 个城市的服务业为研

究对象,利用变异系数法、标准差椭圆法等,从产业

引资能力、产业发展规模、产业创新能力三个方面入

手,对京津冀服务业发展新态势与行业创新新进展

进行了详细分析并得出如下研究结论:第一,京津冀

服务业引资能力不断提升,产业规模迅速扩大,提质

增效成果显著,京津冀服务业发展方向逐步由基础

生产性服务业转向高端生产性服务业,产业结构逐

渐走向合理化和高端化;第二,随着新技术、新业态、
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新模式迅速崛起,高端生产性服务业和生活性服务

业已经成为京津冀培育经济发展新动能的活跃要

素,但无论是从发展规模还是引资能力来看,基础生

产性服务业仍然是京津冀服务业发展的支柱产业;
第三,京津冀服务业依托北京国际科技创新中心建

设,在科学研究、技术研发、技术转化和科技服务等

方面均呈现高速发展态势,但其创新能力空间分布

中心始终位于北京市境内,北京服务业创新发展遥

遥领先于津冀两地,而且对津冀两地的扩散效应相

对不足;第四,河北服务业发展基础良好且潜力巨

大,位于京津东北—西南方向的廊坊、保定、石家庄

等城市受非首都功能疏解影响,引资能力逐步增强,
服务业发展潜力巨大,但受制于传统产业结构,服务

业相关配套设施不够完善,发展速度仍然较慢。

(二)对策建议

　 　 基于上述研究结论,本文聚焦京津冀服务业引

资能力、发展规模与创新能力的时空分异与动态演

进规律,提出以下对策建议。
1. 创新区域产业合作模式,加速服务业供给侧

结构性改革

打造“北京定制+津冀制造” 柔性化合作模式。
首先,根据客户需求进行定制和研发,完成定制化方

案总设计、总集成,逐步开发适应市场需求的新产品

和新服务;其次,通过与津冀两地先进制造业企业达

成合作,完成产品定制总承包、总运营,以科技创新

满足消费需求迭代升级;最后,形成“设计—研发—
生产—售后”一条龙服务体系,实现对市场变化和个

性化、定制化需求的快速响应。
2. 加速“两业融合”,促进服务业“短板”变“跳板”
提高已纳入《京津冀产业合作重点平台目录》

(2023 年版)服务业平台的服务质量和效率,加快推

进新一代信息技术、高端装备、现代物流与制造业、
服务业的融合,促进现代服务业同先进制造业资源

共享、优势互补;依托京津冀“两业融合”试点企业,
积极鼓励现代服务业企业为先进制造业提供数字化

解决方案,促使生产性服务业在制造业价值链中朝

着低能耗、高附加值的两端延伸;以数字化转型、价
值链提升、集群化发展和绿色智能化改造为抓手,带
动传统基础生产性服务业“就地升级”,增强区域产

业发展核心竞争力。
3. 加快推进科学技术扩散,强化京津冀服务业

对接协作

依托京津冀国家技术创新中心,鼓励企业进行

技术创新和模式创新,助推重大产业集成项目转型

升级、促进项目以及成果转移、对接项目的发布与

推介,充分发挥北京科技创新中心的独特资源优

势,加快推进科学技术与科技成果在津冀落地转

化,实现资源整合、优势互补,引导新型、现代服务

业发展,以数字创新技术赋能京津冀服务业高质量

发展。
4. 提升区域服务业配套服务能力,促进服务业

发展提质增效

优化北京、天津与河北之间的高速铁路、高速公

路等基础设施建设,促进生活性服务业区域均等化;
加强津冀两地风能、太阳能等清洁能源发电设施建

设,加速产业链优化和协同;加强通信网络、技术应

用等新型基础设施建设,强化服务业信息流动和业

务协同;充分发挥京津冀协同发展大数据平台以及

京津冀协同发展数据库对数据的管理、处理和监管

作用,优化通信网络等基础设施的规划和部署,为京

津冀协同发展的政策设计、预测、模拟和评估提供强

大数据支撑。
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Abstract:
 

Taking
 

the
 

service
 

industry
 

of
 

13
 

cities
 

in
 

the
 

Beijing-Tianjin-Hebei
 

urban
 

agglomeration
 

as
 

the
 

research
 

object,
 

this
 

study
 

uses
 

methods
 

such
 

as
 

coefficient
 

of
 

variation
 

and
 

standard
 

deviation
 

ellipse
 

to
 

explore
 

the
 

new
 

de-
velopment

 

trend
 

and
 

innovation
 

progress
 

of
 

the
 

service
 

industry
 

in
 

the
 

Beijing-Tianjin-Hebei
 

region
 

from
 

three
 

as-
pects:

 

industrial
 

investment
 

ability,
 

industrial
 

development
 

scale,
 

and
 

industrial
 

innovation
 

ability.
 

Research
 

has
 

found
 

that
 

the
 

service
 

industry
 

in
 

the
 

Beijing-Tianjin-Hebei
 

region
 

has
 

continuously
 

improved
 

its
 

ability
 

to
 

attract
 

for-
eign

 

capital,
 

but
 

from
 

the
 

perspective
 

of
 

urban
 

development,
 

there
 

is
 

still
 

a
 

significant
 

difference
 

in
 

the
 

investment
 

attraction
 

ability
 

of
 

Hebei’ s
 

service
 

industry
 

compared
 

to
 

the
 

two
 

regions;
 

The
 

scale
 

of
 

the
 

service
 

industry
 

in
 

the
 

Beijing-Tianjin-Hebei
 

region
 

continues
 

to
 

expand,
 

and
 

the
 

industrial
 

structure
 

tends
 

to
 

be
 

high-end.
 

However,
 

the
 

current
 

development
 

of
 

the
 

service
 

industry
 

in
 

the
 

Beijing-Tianjin-Hebei
 

region
 

still
 

exhibits
 

a
 

trend
 

of
 

focusing
 

pri-
marily

 

on
 

basic
 

productive
 

service
 

industries;
 

The
 

innovation
 

capability
 

of
 

the
 

service
 

industry
 

in
 

the
 

Beijing-Tianjin-
Hebei

 

region
 

has
 

steadily
 

improved,
 

but
 

core
 

technologies
 

and
 

innovative
 

enterprises
 

are
 

still
 

concentrated
 

in
 

Bei-
jing,

 

and
 

the
 

diffusion
 

effect
 

on
 

the
 

two
 

regions
 

is
 

relatively
 

insufficient.
 

The
 

development
 

of
 

the
 

service
 

industry
 

has
 

not
 

yet
 

achieved
 

a
 

high-quality
 

balance.
 

To
 

this
 

end,
 

countermeasures
 

and
 

suggestions
 

are
 

proposed
 

to
 

enhance
 

the
 

high-quality
 

development
 

level
 

of
 

the
 

service
 

industry
 

in
 

the
 

Beijing-Tianjin-Hebei
 

region,
 

including
 

optimizing
 

the
 

business
 

environment
 

for
 

service
 

industry
 

enterprises,
 

innovating
 

industrial
 

cooperation
 

models,
 

accelerating
 

technol-
ogy

 

diffusion,
 

and
 

accelerating
 

the
 

introduction
 

of
 

targeted
 

policies.
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