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[摘　 要]梳理“中华民族共同体”的概念流变与话语形塑是构建中国自主的中华民族共同体话语体系

的基础工作。 近代民族独立解放背景下围绕“中华民族”概念的多维塑造唤醒了中华民族的集体民族

意识,奠定了以国家认同和社会凝聚为诉求的中华民族共同体话语基调;新中国成立以来围绕“统一的

多民族国家”概念展开的“国—族关系”探讨,表征出以功能性、政治性和价值性为标志的中华民族共

同体话语特征;新时代以来围绕“铸牢中华民族共同体意识”展开的思想理论诠释,明确了中华民族伟

大复兴的主体和任务,促成了以中国式现代化全面推进中华民族伟大复兴为思想关照的中华民族共同

体话语正式出场。 “中华民族共同体”的概念流变与话语形塑表达了中华民族整体的思想自觉和观念

共识,为构建中华民族共同体史料体系、话语体系、理论体系建设奠定了概念基石和语义基础。
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　 　 习近平总书记指出:“深化中华民族共同体重大

基础性问题研究,加快形成中国自主的中华民族共

同体史料体系、话语体系、理论体系。” [1] “中华民族

共同体”作为极具新时代特色的标识性概念和话语

表征,其所传达的理念和寓意承载着百余年来党的

思想领袖群体和中国学者群体为重塑中华民族整体

认同、再造中华民族共同体意识、推动中华民族伟大

复兴进程付出的理论致思和实践耕耘。 鉴于此,基
于概念流变与话语形塑的历史逻辑,全面梳理和呈

现“中华民族共同体”的话语表意方式和思想内核的

演变与传播过程,无疑具有重要的理论意义和现实

意义:一方面有助于更加全面理解中华民族共同体

概念的丰富内涵与时代价值;另一方面为在构建具

有自主性的中华民族共同体话语体系、助推中华民

族共同体理论体系和史料体系建设提供思想资源。

一、中华民族:话语出场与集体民族意识的觉醒

　 　 “话语不仅是表现世界的实践,而且是在意义方

面说明世界、组成世界、建构世界。”
 [2]作为某种社

会意识或社会观念的表达形式,话语在解释现实的

同时往往也在建构现实。 一方面,话语以概念文字

符号等为中介触及现实世界的诸种实存现象与事

实,从而帮助人们有效把握和感知周遭环境;另一方

面,通过不同个体对共同话语的使用,人们在思想上

察觉并创造出共享的生活世界,继而借话语驱使主

体观念和行为的能动作用来进一步维持和改变现

实。 语境的转换必然与深刻而复杂的现实环境相

关,在某种程度上也是对时代变化凸显诉求的诠释

与回应。 任何时代都存在反映其现实需要、符合其

发展特征的话语体系,它通过一系列标识鲜明的概

念叙事,表征出一定历史时期的整体演变规律及其

中隐含的社会发展价值取向。 就此而言,中华民族

共同体的出场并非一蹴而就,而是内嵌于近代以来

中华民族对自身前途命运的忧思与实践中,以及在

此过程中达成的对“中华民族向何处去”的社会意识

共识。
中华民族共同体的话语基调首先表征为支撑其

基础性含义的“中华民族”概念的出场与演化。 客观

来讲,“中华民族”概念的出场是近代中国早期思想

先驱基于社会现实需要自觉展开民族国家建构思索
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的结果。 伴随着近代以来内忧外患影响下民族意识

的不断苏醒,以及 19 世纪末具有现代民族国家内涵

的“民族”概念的传入,中国思想界先驱将“民族”与

“中华”两个概念相结合,用以指称具有泛血缘认同、
历史文化认同、国家认同等同质性文明标识的中华

民族实体。 1902 年梁启超在《论中国学术思想变迁

之大势》时称:“我中华民族之有海权思想者,厥惟

齐。” [3] “中华民族”概念由此正式出场。 此后,包括

孙中山、杨度、章太炎等在内的一大批思想家纷纷以

多样的民族话语展开“中华民族”构建的理论思索,
客观上呼应了梁启超的“中华民族”主张,并深刻影

响了 20 世纪以来尤其是中华民国建立后所采取的

五族共和的“大民族国家”思想。 沿着这一思路,中
华民国时期知识分子与政治精英探索出“中华六族

同胞”“中国民族” “中华民族大同” “国族主义” “国

民融合”“中华民族是一个”等论调。 他们对中国各

民族同源共祖的论证已表征出明确的意识自觉,在
揭示出中华民族总体特征的同时,可谓促成“中华民

族共同体”语义基调之嚆矢。
党的早期思想领袖同样怀着对国家和民族命运

的忧思,围绕“中华民族”展开广泛探讨,从原则高度

塑造出“中华民族共同体”的多维话语意涵和诠释路

向。 诚然,中国共产党从政党性质和政治目标上与

早期知识分子和政治精英迥异,但在对中华民族及

其命运的反思与体认上却达成了基本的一致性。 李

大钊在 1917 年发表的《新中华民族主义》 中指出:
“吾国历史相沿最久,积亚洲由来之数多民族冶融而

成此中华民族。” [4]他一方面从文明史角度阐释中华

多民族有机融合的历史生成性,另一方面从民族国

家构成与国民资格视角阐释中华民族构成的现实合

理性,以“新中华民族主义”明确了再造国家和复兴

民族的革命价值指向。 无独有偶,毛泽东于 1919 年

发表的《民众的大联合》中以“中华民族大联合” [5]

话语明确了中华民族独立和解放事业的实践原则:
一是反阶级压迫的解放运动是中国各民族的共同目

标;二是建立社会组织是维护各民族团结的重要方

法;三是中华民族大联合是改造社会的基本途径。
“中华民族大联合” 话语不仅深度拓展了“中华民

族”作为意识形态概念和政治概念的语义边界,而且

奠定了中国共产党成立后对多民族国家政体的政治

构想以及对民族解放的基本认知规范。 中国共产党

成立以后,对于“中华民族”的理解和使用往往“包

含‘国家’‘国民’和‘民族’三重语义” [6] ,实质上已

经隐喻出“中华民族” “中国人民”和“民族共同体”
同一性的话语指向。 如党的二大明确以“达到中华

民族完全独立”为革命目标,即以“中华民族”概念

代指现代国家之建构;《中国革命和中国共产党》阐

明“ 中华民族的各族人民都反对外来民族的压

迫” [7] ,其中“中华民族的各族人民” 不仅自发指认

了中国各族人民作为民族共同体的客观存在,同时

也在现实性维度上明确了各族人民命运本为一体、
同仇敌忾抵抗外来侵侮的必然要求。

从总体上讲,近代以来围绕“中华民族”概念所

引发的理论塑造和议题争论,本质上具有一个共同

的聚焦点,即以现代国家建构为理论主题,“通过反

思国家与民族的关系,建构起一个足以支撑国家转

型、实现国家力量整合的中华民族共同体” [8] ,这种

聚焦点源于中国传统的国情族情及在此基础上形成

的政治意识传统。 作为以农耕文明为中心、以汉民

族辐射周边少数民族的社会有机体,中国向来不同

于欧洲诸国在地缘、政治、文化等方面有多个中心,
而是始终以天下一体为基本治理理念,在各民族追

逐和合共生的历史格局中共享中华民族的标识;而
资本增殖的基本逻辑和资本主义的帝国化扩展从外

部环境上锁死了中国从西方自由主义路径走向现代

国家的可能性空间。 这些客观条件决定了中国在建

构现代国家样态过程中必须采取异于欧洲国家或单

一民族国家传统的路径,即一方面顺应世界历史发

展趋势,另一方面不依赖西方现代性为原则的国家

建构标准。 换言之,中华民族的现代国家建构只能

是以多民族传统为基本遵循,通过诉诸武力来选择

非自由主义式的多民族国家建制形式。 从这一原则

高度来看,有关“中华民族”概念的探讨与研究往往

不是从纯粹的学术研究视角出发,而是更直接着眼

于革命具体过程中的政治实践与社会动员需要。 尤

其是在中国共产党独立领导中国革命和民族解放运

动的过程中,以诠释“中华民族”概念来明确身份归

属、塑造共同体认同、凝聚社会力量的话语基调显得

尤为突出。 其内生理路在于,倘若使中国共产党所

开辟和领导的民族独立和民族解放运动得以顺利推

进,必然需要以集中各族人民群众力量为先决条件

和现实基础,唯有这样才可能实质性推进民族独立

与解放的历史使命,而这恰恰意味着各族人民才是

国家和民族命运的真正决定者。 也正是在此意义

上,近代以来围绕“中华民族” 话语的出场和围绕

“中华民族”概念所展开的诠释最大程度上激发了中

国各族人民作为中华民族成员的集体民族意识之主

体自觉性,凝聚起中国各族人民为实现中华民族独

立与解放而团结奋斗的思想共识和“建立新世界”的

实践力量。 更为重要的是,这一过程中展开的理论
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塑造使全社会对中华民族整体的历史底蕴、文明内

涵、政治符号、社会构成等有了较为深刻的思想自

觉,这在为革命争取政治主动权的同时,也在一定程

度上廓清了“中华民族”概念向“中华民族共同体”
概念转化的话语内核,奠定了“中华民族共同体”概

念从“自发”转向“自觉”的话语基调。

二、统一的多民族国家:话语演进与“国—族”
关系的整合

　 　 “适应自己的物质生产水平而生产出社会关系的

人,也生产出各种观念、范畴。” [9] 历史性地看,由中国

共产党所开辟的民族独立和民族解放的道路,其最终

结果必然要求建立起一个无产阶级专政性质的独立

自主的统一多民族国家,以在事实上赋予各族人民普

遍认可和接受的政治身份,使其在这一身份归属的政

治保障之下获得自身生存发展和展开社会交往所必

须的实际利益。 究其原因,无论是从近代以来中国饱

受帝国化资本主义民族国家包围蚕食的世界境遇来

看,还是从西式民族国家建构逻辑内核与中华民族自

身经济文化地理政治传统的异质性来看,现代中国之

建构必须超越族群区别性和资产阶级种族观狭隘性,
在更为科学有效的组织形式指引下建立足以包容中

华民族整体的具备可行性的现代国家体制。 与此相

对应,现代国家建构理路也必然需要遵照中华民族族

际多样性特征,寻找蕴含中华民族关怀、并能够作为

内在超越西式民族国家观的话语资源。 在此背景下,
基于促进各民族平等团结、维护国家统一和社会稳

定、进一步塑造中华民族身份认同以及推动各民族共

同繁荣的多重诉求驱动,新中国成立以来围绕新生国

家的建设与发展问题所展开的重大现实问题、重大理

论问题与重大政策命题的辩证互动,促成了“统一的

多民族国家”理念的创设。
“统一的多民族国家”话语创设深刻契合了中华

民族多元一体的族群样态,为疏解现代中国在“民族

共同体”问题上引发的争议和纠缠、整合现代中国之

“国族关系”提供了具有统摄性的话语表征形式。 吴

文藻先生曾指出:“一民族可以建一国家,却非必建一

国家,诚以数个民族自由联合而结成大一统之多民族

国家。” [10]历史性地看,自古以来中国一直有着属于自

己的多民族整合政治传统,尽管在各个朝代和各个时

期都出现过不同程度的分裂、对峙或冲突,但总体而

言不论是哪个民族建立政权,都以统一天下诸部诸

族、建立中华民族和中华文化的“正统”为己任。 近代

以来西方对中国的分化图谋在使版图分崩离析的同

时,也力图从观念层面分化中国境内各民族的社会意

识。 例如 20 世纪初以桑原骘藏为代表的一批日本学

者对“汉族衰亡史”的论证实质上是为日本自身对入

主中原、继而占据所谓“大东亚共荣圈”核心地位作合

法论证。 就此而言,西式民族概念的引入绝非仅仅是

某种新的言辞说法,而是同时隐含着整套西式单一民

族国家观。 倘若对此不加以区分,必然会强化中国各

个具体民族的自我识别和自我孤立,从而为进一步瓦

解瓜分中国埋下民族观念上的隐患。 事实上,资产阶

级革命党人之所以难以应对各民族地区闭锁割据的

局面,重要的思想原因之一就是未能准确把握单一民

族国家观对中华民族包容性的破坏力。 在此意义上,
中国必须从民族观念到政治制度走出一条有别于西

方资产阶级民族国家的建构道路。 因此,中国共产党

的革命和政治建构逻辑特别强调以无产阶级专政建

立统一多民族国家形式,原因就在于马克思主义与中

国具体实际相结合内在要求现代中国要具有符合自

身多民族整合传统的国家建构形式,从而避免能分裂

为各民族各自区分的西欧民族国家体系或苏俄泛斯

拉夫主义的加盟共和国体系。
新中国的成立不仅诞生了真正意义上的现代民

族国家,而且还是一个中华民族全体人民共同当家作

主的国家,换言之,作为国家的“中华民族”构成单元

是“人民”而非简单的“国民”,因而新中国的国家属性

也非简单地源于西方民族国家理论观念下的“民族国

家”,而是以人民主体性为政治伦理的根本属性、以各

族人民大众为中华民族主体组成部分的具有独立主

权的统一多民族的现代国家。 1954 年宪法序言中明

确指出 “中华人民共和国是统一的多民族的国

家” [11] ,这一规定的出场是“中华民族”与“中华人民

共和国”概念的首次话语结合,同时也在国家层面赋

予“中华民族”以合法性和正当性。 这无疑意味着在

“统一的多民族国家”话语中,中华民族历史与现实相

统一的多民族事实得以显现,“中华民族”作为共同体

的动态性活力得到政治明确。 围绕这一话语,中国共

产党在不同时期从理论和实践双向互动层面拓展“统
一的多民族国家” 概念的具体所指。 例如,1950—
1979 年开展的民族调查和民族识别工作以“五十五个

少数民族” [12]297“五十六个兄弟民族” [12]170
 

“五十六个

民族” [12]111 等话语表述重新确立了现代意义上的“民
族”概念;改革开放以后在谈及港澳台与国家统一问

题的一系列讲话中,党和国家领导人创造出“中华民

族大团结万岁” [13]76“中华民族子孙” [13]170 “祖国统一

和民族振兴” [13]170 以及“三个离不开” [14] 等表述。 这

些话语从不同维度佐证了在“统一的多民族国家”之

下“中华民族”的主体构成、历史使命、文化传统等内
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容,使“统一的多民族国家”的内涵不断拓展,同时也

在政治意义上明确表达了中华民族作为一个历史命

运与共的“中华民族共同体”的基本政治立场。
“统一的多民族国家”话语的创生与传播,不仅投

射出现代中国建构国族一体多元关系的多元性诉求,
同时促成了以功能性、政治性、价值性为规定的“中华

民族共同体”应有的话语特征。 其一,从功能性看,
“统一的多民族国家”理念确认了中华大地多元民族

统一于“人民共和国”一体的历史依据和现实合理性,
表征出社会主义现代化建设进程中最大限度调动一

切积极因素、集聚中华各族人民为一体,以集聚“共同

体力量”为途径共同创造发展力量的社会诉求。 其

二,从政治性看,“统一的多民族国家”话语明确了围

绕维护祖国统一和各民族平等团结共同繁荣大局来

重塑民族关系的基本思路,从顶层设计意义上阐述了

新中国的国民构成和民族构成的内在同一性关系,以
“共同体身份”为自觉表征出塑造中华人民共和国国

家认同和中华民族身份归属、形成平等团结共同繁荣

的民族关系的政治使命。 通过以“国家—民族”模式

建构“统一多民族国家”的现代政治理念,相对落后封

闭的地区及其普通群众在很大程度上扬弃了既往所

谓民族身份,转而以公民和人民身份为自觉认同彰显

出对新生国家及其各方面制度的认同。 其三,从价值

性看,“统一的多民族国家”话语明确了中华民族内部

各个民族群体有着相似的文明传统和价值内核,以
“共同体认同”为指引促成现代中国延续中华民族文

明和推动各民族时代性发展的价值诉求。 在世界历

史不断演进及全球范围内族群活跃程度加剧的背景

下,以一体性为根本政治理据的多样化民族整合,从
结构上保证了中华民族精神的持续集聚,为抵挡外部

民粹主义等分离式民族国家观的输入、消解社会观念

的不确定因素提供了广泛的认同基础。 总体而言,
“统一的多民族国家”理念推动了对“中华民族共同

体”概念内涵、身份标识和文明象征的意义阐释的突

破,业已基本明晰中华民族共同体实体的实然状况与

应然趋势,并且在政治自觉意义上推动了“中华民族

共同体”话语的出场。

三、铸牢中华民族共同体意识:话语成形与新
时代使命

　 　 中国式现代化表征着中国社会生产关系的不断

重构和社会观念的不断变革,以及在此过程中中华

民族伟大复兴的实质性推进。 而中华民族共同体

话语内涵的发展与创新,则从社会意识层面系统关

照了中国式现代化道路与中华民族伟大复兴目标

的精神要求。 基于这一实际状况和时代趋势,尤
为需要通过“ 中华民族共同体” 话语整合明确中

华民族共同体意识、重塑社会认同,明确中华民族

伟大复兴的主体与任务,继而为以中国式现代化

全面推进中华民族伟大复兴提供思想资源与实践

驱动力。
“中华民族共同体”的话语形成和体系构建,主

要表现为新时代以来党中央针对“铸牢中华民族共

同体意识”进行的思想创造和众多学者围绕“民族”
“中华民族” “共同体” 等展开的学理诠释。 从世界

意识形态演变形势来看,当前我国社会在一定程度

上存在着狭隘民族主义和民粹主义思潮,其主要特

征是强调民族国家内部诸民族主体的自治,反对诸

民族向国家及其认同结构的聚集,其话语背后隐藏

着的是西方右翼势力意图对中国现代化文明的敌视

与排斥。 这些思潮的在场性对于统一多民族国家认

同的消解作用不应被低估,倘若任其流行蔓延显然

会在社会内部形成某种“去国家化”的民族观,进而

形成某种不利于推进中国式现代化的局面。 在历史

变革之下,中国在统一多民族国家框架中持续推进

现代化建设,显然要避免这类思潮对社会意识形态

和观念体系的误导。 在此背景下,以“铸牢”为标识

的中华民族共同体话语整合和理论构建成为新时代

持续推进统一多民族国家建设、培育符合中国式现

代化思想基础的应有之义。 “铸牢中华民族共同体

意识”于 2014 年 5 月进入新时代党的民族工作话语

中,同年 9 月成为面向全国的民族工作话语的关键

词,自此“铸牢中华民族共同体意识”作为新时代哲

学社会科学话语频繁见于党和国家重要讲话、文件

和媒体报刊。 从党的十九大至今,“铸牢中华民族共

同体意识”先后被写入党章、确立为民族工作主线,
同时“中华民族”也被写入 2018 年新修订的宪法修

正案,确立了中华民族作为现代中国政治组织形式

与统一多民族发展方式的法理依据,“铸牢中华民族

共同体意识”的话语叙事模式逐渐固定下来并趋于

成熟定型。 纵观新时代以来党和国家对“中华民族”
“统一的多民族国家”“基本国情”“各民族”“中华文

化”等话语的反复论证和强调,以及在各项议题尤其

是民族工作方面对“中华民族共同体” “铸牢中华民

族共同体意识”的使用频次,“中华民族共同体” 的

内涵日益丰富,话语价值充分彰显,建构方式也逐渐

明确。 与此同时,当代中国学界也纷纷以学术的方

式介入对“铸牢中华民族共同体意识”的多元性、层
次性和创新性学理研究。 这种明确聚焦于“铸牢中

华民族共同体意识”的话语整合和理论建构,不仅推
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进了新时代中国各族人民对于共同生活地域、共同

历史记忆、共同政治命运等方面的共识性理解,而且

极大程度上提振了推动中国式现代化与中华民族伟

大复兴的话语底气和传播能力,同时也直接回应了

狭隘民族主义和民粹主义思潮及其背后逆全球化思

维消解现代中国认同基础的意图。
“铸牢中华民族共同体意识”的话语整合和理论

构建明确出中华民族伟大复兴的主体与任务,促成

了以中国式现代化推进中华民族伟大复兴为思想

关照的中华民族共同体话语体系构建。 “话语实质

上是一种社会和政治建构,这种建构通过话语建立

不同对象和实践之间的关系系统,同时提供社会主

体可以识别的立场。” [15] 语境词语的转换必然与深

刻而复杂的现实环境相关,在某种程度上也是对时

代变化凸显诉求的诠释与回应。 从根本上讲,“铸

牢中华民族共同体意识”话语的出场和“中华民族

共同体”话语的成形源于新的历史方位下加强全体

中国人民团结、以中国式现代化推进中华民族伟大

复兴的时代需要。 在这一总问题下,以“中华民族

共同体”为标识的话语整合和理论构建凸显了各族

人民的共同性,这种共同性是人们能够超越阶级、
阶层、职业、民族、党派、地域的局限,而结成与中国

式现代化相适应的超大规模共同体的实体基础和

思想共识。 学者罗兰指出:“以民族叙事唤起与激

发中华民族的集体记忆和民族情感,在中华民族成

员广泛认可与共情中探索中华民族现代文明标识

性概念的‘自塑’ 叙事,形成共识性与共同价值的

叙事结构和表达逻辑,立足于中国与世界双重语境

与‘他塑’ 叙事展开互动,在文化自觉、文化自信、
文化自强的民族言说中增强标识性概念的国际认

可度。” [16] 从这种意义上讲,体现中国风格、中国特

色和中国气派的“中华民族” 话语标识和话语叙

事,不仅浓缩了中华民族一以贯之的历史文化基

因,反映了有别于西方话语体系的中华民族精神特

质,而且内蕴了人类共同价值理想、价值愿望和价

值追求,构筑了东西方话语体系对话的基础。 我们

可以看到,以“石榴籽” “大花园” “大家庭” 等为表

征的中华民族共同体内涵,在语义指向和话语实践

上始终围绕着中国各族人民以实现中华民族伟大

复兴为历史使命的中国式现代化建设。 由此,“中

华民族共同体”的话语表达也有助于在传承历史文

化、吸收时代精神中推动中华民族共同体话语体系

建构,并为中华民族共同体话语体系奠定知识框架

与语义基础。

四、余论:中国自主的中华民族共同体话语体
系建设的未来方向

　 　 习近平总书记深刻指出:“发挥我国哲学社会科

学作用,要注意加强话语体系建设。” [17]
 

学习贯彻习

近平总书记这一重要论述,加快形成中国自主的中

华民族共同体话语体系,应遵循中华民族发展的历

史逻辑、理论逻辑,科学揭示中华民族形成和发展的

道理、学理、哲理,对中华民族共同体的历史演进、发
展规律、文化形态、思想渊源、现代化进程等进行深

入研究阐释。 通过梳理有关中华民族共同体的概念

集合、基本理论、价值引领等核心要素可以看到,“中

华民族共同体”作为极具新时代中国特色的标识性

概念,表征着百余年来党的思想领袖群体和中国学

者群体为重塑中华民族整体认同、再造中华民族共

同体意识、推动中华民族伟大复兴进程所付出的理

论致思和实践耕耘。 中华民族共同体的概念流变与

话语形塑过程,实则熔铸着中华民族的人类性、民族

性、时代性、个体性于一体的智慧求索,也就是在对

“中华民族从何处来、向何处去”的追问中实现中华

民族意义的回归与赋予以及中华民族共同体价值的

确定与重构,这不但表达和阐释出中华民族作为一

个整体的观念和意识形态,同时也为中华民族共同

体话语体系奠定了重要的知识框架。
站在新的历史起点上,我们要以构建中国自主

的中华民族共同体“三大体系”为思想自觉,在学术

研究中不断寻求突破,积极以理论研究的方式推进

中华民族的共同历史记忆、文化认同、价值认同、国
家认同等问题的深入探讨,认真诠释有关中华民族

共同体的概念、范畴、术语和命题的思想内涵、时代

内涵与文明内涵,为构建中国自主的中华民族共同

体话语体系、助推中华民族共同体理论体系和史料

体系建设提供语义基础和解释系统。 总体而言,一
是以当代中国现实问题为导向,从中华民族共同体

建设的实践经验中提出理论问题和学术问题,形成

有学理性的“中华民族共同体”重大命题和标识性概

念,为推进中华民族共同体话语体系建设提炼“问题

基础”;二是持续优化研究理念和研究方法,在吸纳

“中西马”等各类理论资源中,以及融汇哲学、民族

学、社会学、人类学等各个交叉学科研究范式中,提
升论证中华民族共同体话语的理论概括力和理论思

辨力,在新的思想平台和理论空间中诠释“中华民族

共同体”话语体系的基本理念和解释原则;三是着眼

于中华民族现代文明建设全局,在坚持主体性自觉

的基础上,以话语译介、文献输出、符号传播等形式
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丰富和拓展中华民族共同体话语的传播方式和途

径,积极推进中华民族共同体“本土话语国际化”与

“外来话语本土化”,持续提升中华民族共同体话语

的世界影响力。 我们相信,在此基础上必将产出具

有科学性和有效性的关于中华民族共同体的新话

语、新知识和新理论,让中华民族故事、中国民族理

论与政策、中国民族工作等深入人心,在让中华民族

共同体理论“飞入寻常百姓家”的同时,持续扩大中

华民族共同体的国际传播力和话语说服力。
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modernization
 

in
 

Chinese
 

style.
 

The
 

conceptual
 

change
 

and
 

discourse
 

shaping
 

of
 

“Chinese
 

national
 

community”
 

expresses
 

the
 

ideological
 

consciousness
 

and
 

conceptual
 

consensus
 

of
 

the
 

Chinese
 

na-
tion

 

as
 

a
 

whole,
 

and
 

lays
 

the
 

conceptual
 

cornerstone
 

and
 

semantic
 

foundation
 

for
 

the
 

construction
 

of
 

the
 

discourse
 

system,
 

theoretical
 

system
 

and
 

historical
 

system
 

of
 

the
 

Chinese
 

national
 

community.
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